Zápis ze schůze 
Revizní komise Společnosti českých patologů ČLS JEP 

konané dne 9.11.2011 v Olomouci
Přítomni:  Doc. Ludvíková, prim. Kerekes

Omluvena:  prim. Benková

Program schůze:

1. Kontrola zápisů ze schůzí výboru Společnosti českých patologů ČLS JEP za období 2010-2011(do 9.11.).

2. Kontrola hospodaření OS patologů v roce 2009 – 2010.
3. Různé.

Průběh  jednání, připomínky a závěry k jednotlivým bodům:

AD 1:  Revizní komise provedla kontrolu zápisů ze schůzí výboru Společnosti českých patologů za období, ve kterém pracuje v současném složení, tj. za roky 2010 a 2011(do 9.11.). Ve sledovaném období se uskutečnilo celkem 8 schůzí výboru. Zápisy z těchto schůzí jsou zveřejněny na internetu na stránkách Společnosti českých patologů.
Revizní komise na základě podrobné diskuze založené na kontrole jednotlivých zápisů dospěla k následujícím závěrům:
a/ zápisy ze schůzí výboru nemají pro členy SČP v některých případech dostatečnou informační hodnotu o činnosti výboru a celé Společnosti patologů 
Některé projednávané problémy jsou pouze nastíněny bez uvedení podstatnějším souvislostí a skutečného řešení (otázky ohledně postgraduálního vzdělávání, akreditací, ECP apod.). Některé kroky výboru nejsou v zápisech uvedeny vůbec – např. nominace do voleb předsednictva a RK ČLS JEP). Nejsou uvedeny podrobněji průběhy a závěry diskuzí k některým projednávaným bodům – např. v zápisu ze schůze ze dne 31.5.2011 je k bodu 4/ týkajícího se kongresu ECP uvedeno...“závěry a úkoly vyplývající z diskuze jsou součástí interního materiálu, který je k dispozici členům výboru“. Revizní komise se tedy táže, proč s interním materiálem nemohla být seznámena též členská základna?
b/ v zápisech jsou rozporuplné informace týkající se voleb do výboru Společnosti českých patologů ČLS JEP v roce 2012: v zápise z 27.9.2010 je uvedeno, že volba bude prezenční v rámci plenární schůze v Litomyšli v roce 2012, v zápise ze dne 6.9.2011 je zveřejněno rozhodnutí výboru o korespondenční formě po diskuzi, která rovněž není blíže specifikována. Dále je zde zmínka o nominačním kole voleb formou webové prezentace kandidátů bez bližšího ozřejmění (kdo bude tyto kandidáty nominovat?)

AD 2:  provedena kontrola hospodaření OS patologů v roce 2009 a 2010 na základě podrobných podkladů získaných po několikaměsíčních urgencích RK od paní Menclové z ekonomického oddělení ČLS JEP. Dílčí výsledky hospodaření v roce 2011 jsme neměli k dispozici. 
Závěry: RK nemá výhrady k běžnému hospodaření OS. Výbor rovněž operativně řeší dlužníky a neplatiče členských příspěvků a finanční situaci časopisu Česko- slovenská patologie. 

AD3:
a/ revizní komise navrhuje vzhledem k výše uvedeným výhradám a požadavkům na podrobnější psaní zápisů upravit webové stránky a zprávy z výborů a jiné další informace určené patologům zpřístupnit pouze členům (podobně jako to mají některé jiné odborné společnosti).
b/  RK projednala skutečnost, že předseda ani nikdo z dalších členů RK nebyl zván na schůze výboru od doby personálních změn v RK po rezignaci prim. Honsové, ačkoliv prim. Honsové byla pravidelně pozvánka na schůze výboru zasílána. RK získávala informace o činnosti výboru pouze ze zápisů na internetu.
c/ RK na žádost předsedy výboru společnosti vypracovala a projednala v březnu 2011 připomínky k návrhu novely Stanov ČLS JEP a zaslala výboru návrh na doplnění formy „Přidruženého členství fyzických osob“. RK již dále nebyla ohledně připomínkového řízení informována, v zápisu ze schůzí výboru OS patologů tato informace též není uvedena. 
d/ RK upozorňuje výbor, že dosud nebyla v jeho volebním období svolána plenární schůze, ačkoliv tak má být učiněno minimálně jednou za 4 roky. V roce 2010 bylo na základě připomínek RK přislíbeno výborem svolání plenární schůze v průběhu semináře v Litomyšli, z časových důvodů však bylo od tohoto úmyslu ustoupeno.

e/ RK navrhuje do příštího volebního období zvolit 5-ti člennou revizní komisi z důvodů snažší organizace práce a svolávání schůzí RK. Fakt, že při minulých volbách byl počet členů zredukován z 5 na 3 považujeme za nešťastné rozhodnutí.
Za RK: Doc. MUDr. Ludvíková, prim. MUDr. Kerekes, prim. MUDr. Benková (seznámena se závěry jednání v e-mailové korespondenci)
  Zapsala: Doc. MUDr.Ludvíková, Ph.D.

